| J A EXPEDIENTE TJA/3°S/264/2019

TRIBUNAL DE JUSTICIAADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELOS

Cuernavaca, Morelos, a siete de octubre de dos mil veinte.

VISTOS para resolver en DEFINITIVA los autos del
expediente administrativo namero TJA/ /264/2019, promovido

cor [ I de la COMISION
DICTAMINADORA DE PENSIONES JUBILACIONES DEL
AYUNTAMIENTO DE PUENTE DE LOS; y OTROS; y,
3
S RESULTAN
N
N\
S 1.- Por auto de dieciséis de octu  de dos mil diecinueve, se
§ itié la demanda promovida por_ B contra la
§ COMISION DICTAMINADORA DE Y JUBILACIONES DEL
D NTAMIENTO DE PUENTE DE MORELOS; DIRECCION
‘§ NERAL DE RECURSOS HUMANOS DE DE IXTLA, MORELOS; y
§ BILDO DEL AYUNTAMIENTO DE DE IXTLA, MORELOS; de
2 quienes recilama la nulidad de ‘a). configurada por
§ NEGATIVA FICTA, respecto a la por el suscrito, en Ia
N gue solicite mi pension por de prestaciones ante la
§ autoridad demandada... b).- La /as demandadas, para
§ realizar el pago completo de las que me corresponden con
% motivo de la jubilacion “(sic); e consecuencia, se ordeno
;% formar el expediente y registra en el Libro de Gobierno
a‘ correspondiente. Con las s simples, ordend emplazar a las
\3 autoridades demandadas que dentro término de diez dias
) produjeran contestacién la demanda instau en su contra, con el

apercibimiento de ley respectivo.

2.- En auto de veintiocho de novie de dos mil diecinueve,
se tuvo a las autoridades demandadas [ EGcGcTITITNTGNGNEE
I "

caracter de INTEGRANTES DEL CABILDO DEL DE
PUENTE DE IXTLA, MORELOS Y COMO INTEGRANTES DE LA COMISION
DICTAMINADORA DE PENSIONES Y JUBILACIONES; L ]

o .5 1 JCk

caricter de INTEGRANTES DEL CABILDO DEL AYUNTAMIENTO DE
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PUENTE DE IXTLA, MORELOS, I I
I N S B B
I c» su cardcter de INTEGRANTES DE LA COMISION
DICTAMINADORA DE PENSIONES Y JUBILACIONES; I- e
I cn su caracter de DIRECTOR DE RECURSOS HUMANOS Y
MATERIALES del citado Municipio; dando contestacidn en tiempo y
forma a la demanda interpuesta en su contra, haciendo valer causales
de improcedencia, por cuanto a las pruebas que sefialaron se les dijo
que debian ofrecerlas en la etapa procesal oportuna, sin perjuicio de
tomar en consideracion en esta sentencia las documentales exhibidas;
escrito y anexos con los que se ordend dar vista al promovente para

efecto de que manifestara lo que su derecho correspondia.

3.- Por auto de nueve de enero de dos mil veinte, se hizo

constar que la parte actora fue omisa a la vista ordenada, en relacién

™

con la contestacion de demanda, declardndose precluido su derecho

para hacer manifestacion alguna.

4.- Mediante proveido de seis de febrero de dos mil veinte, se
hizo constar que la parte actora no amplid su demanda, acorde a la
hipétesis prevista en la fraccién I del articulo 41 de la Ley de Justicia
Administrativa del Estado de Morelos, no obstante que se le corri6
traslado con la contestacién de demanda, declarandose perdido su
derecho para hacerlo; por tanto, atendiendo la solicitud del promovente,

se mandé abrir el juicio a prueba por el término de cinco dias comun

para las partes.

5.- Previa certificacién, por auto de trece de marzo de dos mil
veinte, se admitieron las pruebas ofertadas por el actor que conforme a
derecho procedieron; por otra parte, se hizo constar que las
responsables no ofrecieron medio probatorio alguno dentro del término
concedido para tal efecto, por lo que se les declard precluido su derecho
para hacerlo, sin perjuicio de tomar en consideracién en la presente
sentencia, las documentales exhibidas con el escrito de contestacion de
demanda; por ultimo, se sefialé fecha para la celebracién de la

audiencia de pruebas y alegatos.
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6.- Es asi que el dieciocho de agosto de dos mil veinte, tuvo

verificativo la audiencia de ley, haciéndose constar la comparecencia del
SINDICO MUNICI AYUNTAMIENTO

DE PUENTE DE rte actora, ni de

persona alguna q no habia pruebas

pendientes de recepcion y que las documenta desahogaban por su

propia naturaleza; pasando a la etapa de aleg , en la que se tuvo al

representante del actor exhibiéndolos por no asi a las

' autoridades demandadas, por lo que se les dec precluido su derecho
? f"; ara tal efecto; cerrandose la instruccion que como consecuencia
. it;ar‘ a las partes para oir sentencia, la que se pronuncia al tenor

de los siguientes:

CONSIDERAN

R

I.- Este Tribunal de Justicia Adminis!;fativa en Pleno es

competente para conocer y resolver el présente asunto, en términos de

Administrativa del Estado de Morelos; i, 4, 16, 18:inciso B) fraccion 1I
inciso h), y 26 de la Ley Organica dei' Tribunal de  sticia Administrativa
del Estado de Morelos; 105 de Ia Ley del Sistema e Seguridad Publica
del Estado de Morelos; y 36 la Ley de Presté&iones de Seguridad

Social de las Instituciones ciales y de Procuracién de Justicia del

Sistema Estatal de Seguridad Publica.

(s ~ " - - "
2020, Ao de Leona Vicario, Benemérita Madve de (~ Patria”

II.- En términos de lo dispuesto en la fraccion I del articulo 86
de la Ley de Justicia Administrativa del Estado aplicable, se procede a

hacer la fijacion clara y precisa de los puntos controvertidos en el

presente juicio.

psi tenemos que, \EENRMNRRGR < = > "

de demanda reclama de las autoridades COMISION DICTAMINADORA
DE PENSIONES Y JUBILACIONES DEL AYUNTAMIENTO DE PUENTE DE
IXTLA, MORELOS; DIRECCION GENERAL DE RECURSOS HUMANOS DE
PUENTE DE IXTLA, MORELOS; y CABILDO DEL AYUNTAMIENTO DE
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PUENTE DE IXTLA, MORELOS, los actos consistentes en 'a).- La

da por NEGATIVA FICTA, a la peticion
realizada por el en la que mi por jubilacion y
pago de prestaciones ante la autoridad demandada... b).- La de
las demandadas, para realizar el pago de las prestaciones que
me con motivo de la jubilacion .7 (sic)

III.- Por tratarse la materia del juicio de la resolucidn de la
negativa ficta recaida al escrito petitorio presentado por la parte actora,
ante las demandadas, el estudio de los elementos para su configuracion,

se realizara en apartado posterior.

IV.- Las autoridades demandadas COMISION DICTAMINADORA
DE PENSIONES Y JUBILACIONES DEL AYUNTAMIENTO DE PUENTE DE,

MOR DIR GE DE RECURSOS

E DE , M Y DO DEL AYUN
PUENTE DE IXTLA, MORELOS, no hicieron valer alguna de las causalgg,:_:
de improcedencia previstas en el articulo 37 de la Ley de Justicis :
Administrativa del Estado de Morelos, Unicamente las excepciones y‘:
defensas consistentes en la falta de accidén y derecho del actor para
demandar las prestaciones, la de insuficiencia, irrelevancia y falta de
legalidad para declarar la nulidad reclamada, la de prescripcidn, y la de

pago y cumplimiento.

V.- El dltimo parrafo del articulo 37 de la Ley de Justicia
Administrativa vigente en el Estado, dispone que este Tribunal deberd
analizar de oficio si concurre alguna causal de improcedencia y en su
caso decretar el sobreseimiento del juicio; sin embargo, como en el
caso, la litis se centra en el tema de fondo relativo a la peticién
del particular y su denegacion tacita por parte de la autoridad,
este drgano jurisdiccional no puede atender cuestiones procesales para
desechar el medio de defensa, sino que debe examinar los temas de

fondo sobre los que versa la resolucién negativa ficta para declarar su

validez o invalidez.
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Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia
de jurisprudencia nimero 23/3. 165/2006, visibl

EXPEDIENTE TJA/3°S/264/2019

Semanario Judicial de la Federacion y su
Novena Epoca de rubro y texto siguientes:

-
LS

R

NEGATIVA FICTA. EL TRIBUNAL
FISCAL Y ADMINISTRATIVA NO

CAUSAS DE IMPROCEDENCIA
virtud de que la litis propuesta al
Fiscal y Administrativa con motivo
de defensa contra la negativa ficta
37 del Cédigo Fiscal de la Federaci
fondo relativo a la peticion del
tacita por parte de la autoridad,
mencionado Tribunal no puede
para desechar ese medio ded n
los temas de fondo sobre los
declarar su validez o invalidez.
Contradiccion de tesis 9

Segundo Tribunal Colegiado en
Tercer Tribunal Colegiado en
Circuito. 27 de octubre de 2008.

Diaz Romero. Disidente: Genaro
Sergio Salvador Aguirre Anguiano.

Sirve de apoyo al anterior razonamiento lo sustentado por la

Nacion en la tesis
la pagina 202 del
pondiente a la

DERAL DE JUSTICIA
EDE APOYARSE EN
RESOLVERLA.! En
nal Federal de Justicia
interposicion del medio
ue se refiere el articulo
se centra en el tema de
lar y a su denegacion
uye que al resolver, el
a cuestiones procesales
sino que debe examinar
la negativa ficta para

jas sustentadas por el
del Tercer Circuito y el
Administrativa del Primer
tres votos. Ausente: Juan
Pimentel. Ponente:
Eduardo Delgado

Duran.

Tesis de jurisprudencia 16@/2006 por la Segunda Sala de
este Alto Tribunal, en sesién privada veintidds de noviembre de
dos mil seis.

Materia(s): Administrativa,
Fuente: Semanario Judicial
de 2006, Tesis: 2a./]

165/2006, Pagina: 202.

VI.- Analizando la configuracion ‘de la negativa ficta
demandada, es de destacarse que el articulo 18 apartado B) fraccion II
inciso b) de la Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos, aplicable al presente asunto, establece que este
Tribunal es competente para conocer de "Los Juicios que se promuevan
contra la resolucion negativa ficta recaida a una instancia o peticion de
un particular. Se entenderd que se configura Ia resolucion negativa ficta
cuando las autoridades estatales o municipales o sus 0rganismos
descentralizados, no den respuesta a una peticion o instancia de un
particular en el término que /la Ley sefale. La demanda podra

interponerse en cualquier tiempo, mientras no se produzca 1a resolucion

expresa”

11US Registro No. 173738



EXPEDIENTE TJA/3°S/264/2019

Asi, para la configuracion de la negativa ficta, se requiere

necesariamente de la actualizacion de los siguientes supuestos:

a) Que se formule una instancia o peticién ante la autoridad

respectiva,

b) Que transcurra el plazo que la leyes o reglamentos aplicables
sefialen para que las autoridades estén en aptitud de contestar la

instancia, solicitud o peticién; y

c) Que, durante ese plazo, la autoridad omita producir

contestacion expresa a la instancia, solicitud o peticién del

particular.

Por cuanto al se coli

del escrito suscrito por | N T B dirigido al

AYUNTAMIENTO DE PUENTE DE IXTLA, MORELOS, fechado el cuatro de .
junio de dos mil diecinueve y recibido el seis de junio de ese mismo )
afio, al cual se le otorga valor probatorio en términos de lo dispuesto
por los articulos 442 y 490 del Cédigo de Procesal Civil del Estado de
aplicacion supletoria a la ley de la materia, desprendiéndose del mismo
que el ahora inconforme solicitd a la citada autoridad, la pension por
jubilacién, al considerar que cuenta con-un total de veinte afos de

antigiedad en la prestacion del servicio. (foja 10)

Sin que pase desapercibido para este Tribunal que resuelve que,

el escrito petitorio
por lo que las autoridades COMISION

DICTAMINADORA DE  PENSIONES Y  JUBILACIONES  DEL
AYUNTAMIENTO DE PUENTE DE IXTLA, MORELOS; vy DIRECCION
GENERAL DE RECURSOS HUMANOS DE PUENTE DE IXTLA, MORELOS,
no se encontraban obligadas a atender y contestar la peticion del ahora

inconforme, puesto que no les fue solicitada la atencion de tal instancia.

Por lo que a las autoridades demandadas COMISION
DICTAMINADORA DE  PENSIONES Y  JUBILACIONES  DEL
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AYUNTAMIENTO DE PUENTE DE IXTLA, MORELOS; y DIRECCION
GENERAL DE RECURSOS HUMANOS DE PUENTE DE IXTLA, MORELOS,
no se encontraban obligadas a contestar el escrito de petitorio

aludido,

Ahora bien, respecto del
consistente en que transcurra el plazo e las leyes o reglamentos
aplicables sefialen para que las a des estén en aptitud de

contestar la instancia, solicitud o peticién; precisarse lo siguiente.

La Ley del Servicio Civil del Eétadp de Morelos, no establece
término alguno para efecto de que la " autoridades municipales se
pronuncien respecto a solicitudes ' de i{)ensiones en favor de los

. trabajadores al servicio del Gobierno del Estado.

Por su parte, el Gltimo parrafo d iI articulo 15 de la Ley de
Prestaciones de Seguridad Social de las nstituciones Policiales y de
Procuracién de Justicia del (Sistema Es%tal de Seguridad Publica,
establece que el acuerdo p sionatorio deEeré emitirse en un término

de , contados a partiride la fecha en que se tenga

por recibida la documentacion necesaria para su tramitacion.

En este contexto, del seis de junio de dos mil diecinueve, al dos
de octubre de dos mil diecinueve, transcurrieron ochenta y cuatro
dias habiles, esto es, que transcurrid el plazo previsto por el articulo
15 de la Ley de Prestaciones de Seguridad Social de las Instituciones
Policiales y de Procuracién de Justicia del Sistema Estatal de Seguridad

Publica; sin que la autoridad demandada produjera contestacion a la

solicitud presentada por el aqui quejoso.

En ese sentido, por cuanto al
inciso_c), una vez analizadas en su integridad las constancias que
corren agregadas al sumario, no Sse advierte que la autoridad
demandada AYUNTAMIENTO DE PUENTE DE IXTLA, MORELQS, hubiere

7
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producido resolucién expresa al escrito petitorio de cuatro de junio de
dos mil diecinueve, con anterioridad al dos de octubre del mismo afio,

fecha en la que fue presentada la demanda.

Consecuentemente, este Tribunal en Pleno determina que
operoé la resolucion negativa ficta, respecto del escrito petitorio de
cuatro de junio de dos mil diecinueve, suscrito por | I
I presentado ante el AYUNTAMIENTO DE PUENTE DE IXTLA,

MORELOS.

VII.- Sentado lo anterior se procede al estudio del fondo del
presente asunto Unicamente por cuanto a la autoridad demandada
AYUNTAMIENTO DE PUENTE DE IXTLA, MORELOS, siendo pertinente
sefialar que el promovente aduce en el escrito de demanda que, con :
fecha seis de junio solicitd se aprobara su pensién por jubilacion a razdén =
de haber cumplido con los requisitos para tal fin, que adjunto la
documentacién correspondiente, y que al dia de la presentacién de la
demanda no ha recibido contestacion expresa a su solicitud,

configurandose la negativa ficta reclamada.

‘ La autoridad responsable AYUNTAMIENTO DE PUENTE DE
IXTLA, MORELOS, al momento de producir contestacién por conducto
de sus integrantes, sefialaron que, es improcedente el derecho de la
parte actora para reclamar la negativa ficta, porque no existe
justificacién alguna que permita juridicamente la procedencia de su
solicitud; la parte actora en su escrito de demanda sefial6 trabajar para
el Ayuntamiento de Axochiapan, Morelos, por lo que es improcedente el
pago de sus pretensiones; asimismo, reconoce que el actor

efectivamente presentd el escrito de solicitud.

Son fundados los argumentos expuestos por el actor, para
declarar la ilegalidad de la negativa ficta, respecto del escrito
petitorio de cuatro de junio de dos mil diecinueve, presentado ante el
AYUNTAMIENTO DE PUENTE DE IXTLA, MORELOS.
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En efecto, en términos de la documental descrita y valorada en

el considerando anterior, en el juicio quedé acreditado que, ]

I DE PUENTE DE
IXTLA, MORELOS, mil diecinueve y
recibido el seis del reconocida por la
autoridad responsable ala momento de co el juicio- por medio del
cual solicité la pensidn por jubilacién al considerar que cuenta con
veinte afios de antigliedad en la prestacion rvicio. (foja 10)
Solicitud sobre la cual no recaido el acuerdo
correspondiente por parte de la ad AYUNTAMIENTO DE
PUENTE DE IXTLA, MORELOS, com ra tal pronunciamiento

-segyn lo previsto en el articulo 15 de Ley de Prestaciones de

Social de las Instituciones Polic y de Procuracion de

Sistema Estatal de Seguridad Pblica.

Ahora bien, los articulos 38 fraccién LXVI de la Ley Organica
Municipal del Estado de Morelos; 15 ulti ﬁ parrafo de la Ley de
Prestaciones de Seguridad Social de las Instituciones Policiales y de
Procuracion de Justicia del Sistema Estatal dé Seguridad Publica; y 20
del Acuerdo por medio del cual se emiten Iaé‘fBases Generales para la

expedicion de Pensiones de los Servidores Plblicos de los Municipios del

Estado de Morelos; dicen:

Ley Orgéanica Municipal del Estado de Morelos

Articulo 38.- Los Ayuntamientos tienen a su cargo el gobierno de
sus respectivos Municipios, por lo cual estan facultados para:

LXVL.- Los Ayuntamientos, al o

a sus traba
o a los be
con los p
normatividad de la materia, para que en un plazo no mayor de
treinta dias habiles, contados a partir de la ue se
tenga por recibida y convalidada la acion
requerida para su tramitaci emitan los
correspondientes acuerdos tal fin, los
deberan nos, técnicos,
sy admi
unicipal, ampli o} de la
seguridad social, en todo momento g S iendo
a los principios de transparencia y efi a

9
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Ley de Prestaciones de Seguridad Social de las
Instituciones Policiales y de Procuracion de Justicia del
Sistema Estatal de Seguridad Publica

Articulo 15.- Para solicitar las pensiones referidas en este
Capitulo, se requiere solicitud por escrito acompafada de la
siguiente documentacién:

Para el caso de los elementos de las Instituciones de Seguridad
PUblica Municipales, el Cabildo Municipal respectivo, expedira el
Acuerdo correspondiente en un término de treinta dias
habiles, contados a partir de la fecha en que se tenga por recibida
la documentacién necesaria para su tramitacion.

Acuerdo por medio del cual se emiten las Bases Generales
para la expedicién de Pensiones de los Servidores Publicos
de los Municipios del Estado de Morelos.

Articulo 20.- El Municipio deberda expedir el Acuerdo
Pensionatorio correspondiente a partir de la fecha en que se tenga
por recibida la documentacién necesaria para su tramitacién, en
un término no mayor de treinta dias habiles.

Preceptos legales de los que se advierte esencia mente que el
Cabildo Municipal debera expedir el Acuerdo Pensionatorio
correspondiente a partir de la fecha en que se tenga por recibida ..
la documentacién necesaria para su tramitacion, en un término )

no mayor de treinta dias habiles; lo que en la especie no ocurrié.

Ciertamente, conforme al contenido de los articulos 14 y 16
constitucionales, de los que se desprende implicitamente la garantia de
seguridad juridica que comprende el principio constitucional, consistente
en otorgar certeza al gobernado respecto de una situacion juridica o de

hecho concreta.

Bajo este contexto, resulta ilegal la negativa ficta, respecto
del escrito petitorio de cuatro de junio de dos mil diecinueve, suscrito
por | rresentedo ante AYUNTAMIENTO DE
PUENTE DE IXTLA, MORELOS; toda vez que como fue explicado en el
considerando anterior, a la fecha de la presentacion de la demanda,
transcurrieron ochenta y cuatro dias habiles, sin que la autoridad
hubiere iniciado el procedimiento previsto en el Acuerdo por medio del
cual se emiten las Bases Generales para la expedicién de Pensiones de
los Servidores Publicos de los Municipios del Estado de Morelos,

10



T J /.\ EXPEDIENTE TJA/3°S/264/2019

TRIBUNAL DE JUSTICIAADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELOS

reglamentacién vigente hasta en tanto, el propio Municipio de Puente de
Ixtla, Morelos, expida el marco normativo respectivo; y resuelto
dentro del término de treinta dias habiles previsto en la Ley de
Prestaciones de Seguridad Social de Instituciones Policiales
y de Procuracion de Justicia del a Estatal de Seguridad

Publica.

Lo anterior conforme a lo esta do en el articulo cuarto
transitorio del Decreto nimero mil setenta y cuatro por el
que se reforman y adicionan diversas di ciones de la Ley Organica
Municipal del Estado de Morelos, vige desde el veintitrés de

s

enero de dos mil catorce, en el que se ino:
! CUARTO.- Para los efectos ite y en apego al proceso
general de expedicion dé | acuerdos de pension, los
Ayuntamientos del Estadcg 0 momento observaran y
aplicaran las disposiciones [ contenidas en la Ley del

resoluciones,  publicacién y  demds  procedimientos

administrativos.
Los Lineamientos establecidos en:las Bases Generales, una

2020, Ao de Leona Vicario, Benemerita Madre de /o Patvia”

vez publicados oficialmente,

Disposicion transitoria de la que desprende que las Bases

Generales, una vez publicadas oficialmente, seran de observancia

obligatoria para los Municipios y

11
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Por lo tanto, la autoridad demandada estaba obligada a tramitar
el procedimiento correspondiente y turnar para que la autor dad
competente estuviera en aptitud de resolver la peticiéon de
pension presentada por el aqui actor, con fecha seis de junio de
dos mi diec nueve, dentro de término de treinta dias ordenado
en la Ley de Prestaciones de Seguridad Social de las Instituciones
Policiales y de Procuracion de Justicia del Sistema Estatal de Seguridad
PUblica; Ley Orgénica Municipal del Estado de Morelos; y el Acuerdo por
medio del cual se emiten las Bases Generales para la expedicidén de
Pensiones de los Servidores Publicos de los Municipios del Estado de

Morelos.

En este contexto, si quedd acreditado en el juicio que N
I resenté ante el AYUNTAMIENTO DE PUENTE DE
IXTLA, MORELOS, en fecha seis de junio de dos mil diecinueve,
presentd escrito ante dicha autoridad, solicitando se instaurara el
tramite administrativo correspondiente para el otorgamiento de pensidn
por jubilacién en su favor; era obligacién del mismo, proveer en la
esfera de su competencia todo lo necesario para el eficaz
cumplimiento de lo mandatado eh la Ley de Prestac ones de
Seguridad Social de as Instituciones Policiales y de
Procuracion de Justicia de Sistema Estatal de Segur dad
Pablica, y el Acuerdo por medio del cual se emiten las Bases
Generales para a expedicion de Pensiones de los Servidores
Pdblicos de os Municipios del Estado de orelos; y realizar el
procedimiento establecido en tales ordenamientos para estar en aptitud
dentro del lapso de treinta dias sefialado en los numerales lineas
arriba referidos; a fin de determinar la autenticidad de la informacion
presentada; solicitar los informes correspondientes, 0 en su caso,
validar la antigiiedad del aqui inconforme conforme a las disposiciones
previstas al efecto; para que asi, la Comisién de Pensiones competente

emitiera el proyecto, mismo que seria aprobado por el Ayuntamiento de

12
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Puente de Ixtla, Morelos, en sesion de Cabildo; lo que en la especie

no ocurrio.

En esta tesitura, es ilegal | ﬁegativa ficta reclamada vy

procedente la accién promovida po I N -
contra del AYUNTAMIENTO DE PUEN ‘DE IXTLA, MORELOS, por lo

que se condena a la citada autorida
en la Prestaciones de Seguridad

Social de las Instituciones Policiales y Procuracidon de Justicia del

igualdad y equidad de g 1o solicitado por el actor en su

escrito petitorio.

Se concede a la autoridad demandada AYUNTAMIENTO DE
PUENTE DE IXTLA, MORELOS, un término de diez dias, contados a

partir de que cause ejecutoria la presente resolucion;

3

N

S

& 1 Sistema Estatal de Seguridad Publica; Organica Municipal para el
4 .

X ' Estado-de Morelos; y Acuerdo por del cual se emiten las Bases

N Generales para la expedicion de Pen de los Servidores Publicos de

N

§ los Municipios del Estado de Morel lo anterior, notifique

3 ) } |

\§ su solicitud de pension

N presentada mediante escrito de d unio de dos mil diecinueve,

\Y)

N previsto por el Gltimo

N) . ) .

§ parrafo del articulo 15 la Ley de de Seguridad Social de las

X Instituciones Policiales y de Procu  ién de Justicia del Sistema Estatal

N de Seguridad Publica, reso en la que debera pronunciarse

Q

N respecto a la procedenci improcedencia del beneficio de

N

Q

R

A

N)

(\l

Q

N

presentada mediante escrito de cuatro de junio de dos mil diecinueve;

hecho lo anterior, |

apercibida que de no
hacerlo asi, se procedera en su contra conforme a las reglas de la

ejecucién forzosa contenidas en los articulos 90 y 91 de la Ley de
Justicia Administrativa del Estado de Morelos; en la inteligencia de

13
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que todas las autoridades que por sus funciones deban
intervenir en el cumplimiento de esta sentencia, estan

obligadas a ello, ain y cuando no hayan sido demandadas en el

presente juicio.

En aval de lo afirmado, se transcribe la tesis de jurisprudencia
en materia comdn ndmero 1a./J. 57/2007, visible en la pagina 144 del
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta XXV, mayo de 2007,
correspondiente a la Novena Epoca, sustentada por la Primera Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, de rubro y texto siguientes:

AUTORIDADES NO SENALADAS coMOo
RESPONSABLES. ESTAN OBLIGADAS A REALIZAR LOS
ACTOS NECESARIOS PARA EL EFICAZ CUMPLIMIENTO
DE LA EJECUTORIA DE AMPARO. 2 Aun cuando las
autoridades no hayan sido designadas como responsables en

de garantias, pero de sus fu a
tervencion en el ¢ nto de la d
estan obligadas a dentro de d

su competencia, todos los actos necesarios para el
acatamiento integro y fiel de dicha sentencia protectora, ¥
para que logre vigencia real y eficacia practica.

Resultando infundadas las defensas hechas valer por la
autoridad demandada en el sentido de que, es improcedente el
derecho de la parte actora para reclamar la negativa ficta, porque no
existe justificacion alguna que permita juridicamente la procedencia de
su solicitud, ya que la parte actora en su escrito de demanda sefial6
trabajar para el Ayuntamiento de Axochiapan, Morelos, por lo que es
improcedente el pago de sus pretensiones; asimismo, reconoce que el

actor  ctivamente presentd el escrito de solicitud.

Lo anterior es asi, porque de las constancias exhibidas por la
propia responsable se advierte copia certificada del oficio numero
DARHYM/1573/2019, de diecisiete de octubre de dos mil diecinueve, por
medio del cual el Director de Administracién de Recursos Humanos y
Materiales del Municipio de Puente de Ixtla, informé al Director de

Asuntos Internos del mismo ente municipal, entre otras circunstancias
que, [N I M fue dado de alta el uno de abril de dos mil

2JUS Registro No. 172,605.
14
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diez, que cuenta con carrera policial, y que “actualmente” (sic) se
encuentra adscrito en la Direccién General de Seguridad Publica y
Transito Municipal, con plaza de policia, asi como los montos percibidos
por el aqui actor en la segunda quin__c;éna del mes de septiembre y
primera quincena del mes de octubre ambos de dos mil diecinueve; por
lo que si existid error en la narracién.de los hechos vertidos por el
inconforme en su demanda, dicha circuristancia queda subsanada con Ia
documental en estudio, la cual prueba:en su contra, a la cual se le
concede valor probatorio pleno en términos de lo previsto por los
articulos 437, 490 y 491 del Cédigof.,':ProcesaI Civil del Estado de

aplicacién supletoria a la ley de la materié’f.' (foja 42)

Por (ltimo, resulta improcedente que este Tribunal se
pronuncie respecto a las pretensiones  hechas valer por el actor
consistentes en indemnizacion constitucional, pago de prima economica,

proporcionales de aguinaldo, vacaciones y prima vacacional

" “; “, correspondientes a todo el tiempo que ‘subsistio la prestacion del

servicio, despensa familiar, afiliacién a un sistema de seguridad social

por todo el tiempo de la prestacion de sus servicios, seguro de vida,

bono de riesgo, ayuda para transporte, ayuda para alimentacion, y
4

otorgamiento de la asistencia médica, ‘quirdrgica, farmacéutica vy

hospitalaria.

Lo anterior es asi, porque las mismas no fueron solicitadas
en el escrito de presentado por el actor:ante la demandada con
fecha seis de junio de dos mil diecinueve; y el estudio de la
negativa ficta Unicamente va encaminado a lo pretendido expresamente
por el particular en su escrito de peticidn; por tanto, este Tribunal no

estd en aptitud de atender las pretensiones sefialadas.

Por lo expuesto y fundado y ademas con apoyo en lo dispuesto
en los articulos 1, 3, 85, 86 y 89 de la Ley de Justicia Administrativa del

Estado de Morelos, es de resolverse y se,

RESUELVE:

15
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PRIMERO.- Este Tribunal Pleno es competente para conocer
y resolver el presente asunto de conformidad con los razonamientos

vertidos en el Considerando I de esta resolucion.

SEGUNDO.- Se configura la negativa ficta respecto del
escrito petitorio fechado el cuatro de junio de dos mil diecinueve, y
recibido el seis del mismo mes y afio, reclamada por |G
I 2 la autoridad demandada AYUNTAMIENTO DE PUENTE DE
IXTLA, MORELOS, de conformidad con los razonamientos vertidos en el

Considerando VI de esta sentencia.

TERCERO.- Se declara la ilegalidad de la negativa ficta

respecto del escrito petitorio presentado por | B

el seis de junio de dos mil diecinueve, ante la autoridad demandada
AYUNTAMIENTO DE PUENTE DE IXTLA, MORELOS; en términos de los
argumentos expuestos en el Considerando VII del presente fallo,

consecuentemente,

CUARTO.- Se condena a la citada autoridad
en la Ley de Prestaciones
de Seguridad Social de las Instituciones Policiales y de Procuracion de
Justicia del Sistema Estatal de Seguridad Publica; Ley Organica
Municipal para el Estado de Morelos; y Acuerdo por medio del cual se
emiten las Bases Generales para la expedicién de Pensiones de los
Servidores Publicos de los Municipios del Estado de Morelos; hecho lo

anterior, -

sobre su solicitud

de pensién presentada mediante escrito de cuatro de junio de dos mil

diecinueve, previsto por
el dltimo parrafo del articulo 15 la Ley de Prestaciones de Seguridad

Social de las Instituciones Policiales y de Procuracién de Justicia del

Sistema Estatal de Seguridad Publica.

QUINTO.- Se «concede a la autoridad demandada
-AYUNTAMIENTO DE PUENTE DE IXTLA, MORELOS, un término de diez
dias, contados a partir de que cause ejecutoria la presente resolucion;

16
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de pensién presentada mediante escrito de cuatro de junio de dos mil
diecinueve; hecho lo anterior, -

apercibida

que de no hacerlo asi, se procederd e contra conforme a las reglas

de la ejecucién forzosa contenidas en | rticulos 90 y 91 de la Ley de

Justicia Administrativa del Estado de os; en la inteligencia de

que todas las autoridades que r sus funciones deban

intervenir en el cumplimiento e esta sentencia, estan

. obligadas a ello, atin y cuando no n sido demandadas en el
presente juicio.

.
SEXTO.- Ién su oportunida ivese el presente asunto

5~ como total y definitivamente concluid

4

NOTIFIQUESE PE_

Asi por unanimidad de votos resolvieron y firmaron los

integrantes del Pleno del Tribu | de ] Administrativa del Estado
_de Morelos, Magistrado Li ciado MANUEL GARCIA
QUINTANAR, °Titflar o d Sala ---Esp da en

r g

Responsabilidades Administ  ivas;

JASSO DiAz, Titular de la Primera Sal de Instruccion; Magistrado
Licenciado GUILLERMO ARROYO CRUZ, Titular de la Segunda Sala
de Instruccion; Magistrado'Dr. en D. JO?;RGE ALBERTO ESTRADA
CUEVAS, Titular de la Tercera Sala de Instruccion y ponente en este
asunto; y Magistrado Mtro. en D. JOAQUIN ROQUE GONZALEZ
CEREZO, Titular de la Quinta Sala Especializada en Responsabilidades
Administrativas; ante la Licenciada ANABEL SALGADO CAPISTRAN,

Secretaria General de Acuerdos, quien autoriza y da fe.

2020, Ao de Leona Vicario, Benemerita Madre de /7 Paltria”

TRIBUNAL DE JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE MORELOS EN PLENO.
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LICENCIADO UEL GARCIA QUINTANAR
TITULAR DE LA CUARTA SALA ESPECIALIZADA
EN RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS

MTRO. EN D. DiAz
TITULAR DE LA PRIMERA S_A__L\A CCION
LICENCIA ARROYO CRUZ
TITULAR DE LA SALAD N
DR. EN D. CUEV,AS
TITULAR DE LA STRUCCION
N
TITULAR DE LA QUINTA
EN SABILI AS
RAL
LICENCIADA CAPISTRAN
NOTA: Estas firmas corresponden la Resolucion emitida por este Tribunal de Justicia
Administrativa del Estado de en el numero TJA/335/264/2019,
promovido por | M contra actos de la  COMISION
DICTAMINADORA DE P DEL AYUNTAMIENTO DE PUENTE
DE IXTLA, MORELOS; y es en sesion de Pleno celebrada

el siete de octubre de
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